
VERBALE DEL COLLEGIO DEI DOCENTI del Dottorato “M3ES: Models and Methods for Material and
Environmental Sciences” del 12 settembre 2023

Il giorno 12 settembre 20233, ore alle ore 14.00 si è riunito in via telematica su piattaforma Teams

il Collegio dei Docenti del Corso di Dottorato “M3ES: Models and Methods for Material and
Environmental Sciences”.

Presiede il Coordinatore del Corso, Prof. Stefano Lugli.

Svolge le funzioni di Segretario, Prof.ssa Francesca Remitti

Presenti: Arosio, Arletti, Battistuzzi, Bergami, Brunelli, Bruno, Cesari, Cipriani, Cocchi, Colombo,
Conti, De Martini, Durante, Ferrari, Fioroni, Florenzano, Giovanardi, Gualtieri, Guidetti, Lugli,
Malavasi, Malagoli, Mazzucchelli, Menziani, Mercuri, Mittempergher, Mucci, Mulas, Muniz-Miranda,
Papazzoni, Paolella, Parenti F., Pedone, Pigani, Remitti, Righi, Ronchetti, Scorpio, Simonini, Tassi,
Tassinari, Todaro, Zambon.

Assenti giustificati: Bosellini, Coratza, Corsini, Ferretti, Lusvardi, Malferrari, Prevedelli, Rebecchi,
Rigamonti, Soldati,

Ordine del Giorno:

1. Comunicazioni

2. Nomina Comitato consultivo del dottorato

3. Nomina Commissione riesame dottorato

4. Analisi giudizi revisori della tesi CRITELLI e ammissione esame finale

5. Nomina revisori per tesi dottorandi ciclo XXVI (invitiamo i tutor a fornire i due nominativi)

6. Definizione didattica integrativa dottorandi, attribuzione dei CCL per I semestre

7. Modalità a programma PhD day

8. Provvedimenti studenti

9. Varie ed eventuali

1. Comunicazioni

1.1. Il Coordinatore comunica che Il bando non include la borsa finanziata dalla Regione con tematica

“Ricarica artificiale degli acquiferi nella Regione Emilia Romagna: dalla idoneità idro-geologica dei siti,

alla pianificazione e simulazione dell’efficacia degli interventi in un contesto di climate-change" (con

fondi progetti di formazione per la ricerca sostenibilità e resilienza della società, delle comunità e dei

territori. PR FSE+ 2021/2027) e che nei prossimi giorni cercherà di avere informazioni in merito.

Il Collegio prende atto.



1.2. Il Coordinatore comunica che si sono concluse le procedure relative al bando XXXIX ciclo da

parte della commissione formata da Prof. Alessandro Corsini. Prof.ssa Anna Maria Mercuri, Prof.ssa

Adele Mucci. Le tempistiche prevedono:

- entro 8 settembre: consegna dei verbali delle selezioni all'Ufficio Dottorati (nel caso di selezioni con
orali/scritti
- entro 25 settembre: verifica formale dei verbali e pubblicazione graduatorie;
- immatricolazioni nei mesi di settembre/ottobre;
- 1° novembre: data d'inizio del triennio di durata del Corso.
A inizio novembre si terrà il Consiglio del Collegio dei Docenti per l’ammissione dei nuovi dottorandi
e l’attribuzione dei tutor.

il Collegio prende atto.

1.3. Il Coordinatore comunica che è in arrivo la dotazione di quest'anno che verrà distribuita secondo

nuovi criteri: una quota fissa 8000 cui si aggiunge una quota legata alla numerosità dei dottorandi e

una quota premiali che è la stessa con cui sono state distribuite le borse. Dovrebbe superare quella

dell’anno scorso di 10000 euro.

Il Collegio prende atto.

1.4. Il Coordinatore comunica, su indicazione del Delegato per l'internazionalizzazione Prof. Capra,

della partecipazione dell’Ateneo alla II edizione del programma Mobility CONFAP Italy con il Brasile.

Il programma è promosso da CONFAP- Confederazione Nazionale brasiliana che riunisce le

Fondazioni Statali di Supporto alla Ricerca (FAPs) ed ha lo scopo di promuovere ed attuare la ricerca

tecnologica e scientifica in Brasile, mettendo a disposizione di studenti e ricercatori brasiliani borse di

mobilità finalizzate a periodi di ricerca in Italia.

La mobilità di studenti e il finanziamento alla ricerca rientrano tra gli obiettivi statutari delle singole

FAPS, il che rende CONFAP uno strumento di rilevo per il finanziamento della mobilità accademica in

Brasile.

Unimore ha già partecipato alla prima edizione del programma – coordinato per parte italiana

dall’Università di Bologna, che ha visto il coinvolgimento di 19 Atenei italiani (Università di Bologna,

Università di Bergamo, Università di Milano, Università di Modena e Reggio Emilia, Università di Pisa,

Università di Padova, Università di Torino, Università di Roma La Sapienza, Università di Roma Tor

Vergata, Roma Tre, Genova, Siena, Palermo, Pavia, Trieste, IUAV di Venezia, Politecnica delle Marche,

il Politecnico di Milano, il Politecnico di Torino e SISSA) e che hanno ospitato 86 ricercatori brasiliani

vincitori di borsa di studio offerta dal Governo brasiliano per effettuare un periodo di ricerca presso

le università italiane aderenti all’iniziativa.

Il Programma in oggetto, a cui Unimore ha aderito, prevede l’accettazione di dottorandi in scambio,

post doc e studenti di LM (Master) brasiliani, questi ultimi solo per periodi di ricerca tesi.

Le università aderenti al programma si impegnano, tra l’altro, a:

a) fornire le descrizioni circa le opportunità ricerca disponibili utilizzando le schede predisposte

dall’Università di Bologna e funzionali alla pubblicazione web sulla piattaforma del programma;

b) valutare le richieste ricevute dai potenziali candidati brasiliani e fornire, laddove si ritenga

opportuno, le lettere di pre-accettazione.

Dato che il programma è un ottimo strumento sia per alimentare i rapporti dei gruppi di ricerca tra i

due paesi che per consolidare le relazioni tra Italia e Brasile, si richiede a chi interessata/o ad



ospitare dottorandi di ricerca, post doc o studenti di LM brasiliani presso i propri gruppi di ricerca, di

voler compilare la scheda allegata - Research opportunity form - entro il 29 Settembre p.v. al fine di

consentire allo scrivente ufficio l’invio delle schede all’Università di Bologna per il caricamento delle

stesse sull’apposita piattaforma del programma.

Le schede, contenenti i dettagli della ricerca, saranno visibili ai ricercatori /studenti brasiliani che

avanzeranno la loro candidatura direttamente alla Main scientific contact person indicata nella

scheda per l’ottenimento della lettera di accettazione a fronte della quale potranno partecipare al

bando del governo brasiliano per richiedere la borsa.

Il periodo di mobilità da indicare dovrà essere compreso tra 3 e 12 mesi.

Confidando nella risposta positiva e nell’accoglimento dell’iniziativa, inviamo in allegato la scheda

“Research opportunity form” che andrà restituita sia in formato word che pdf all’indirizzo

moreoverses@unimore.it entro il 29 Settembre unitamente alla delibera di dipartimento o lettera del

Direttore del Dipartimento che approva quanto riportato nella scheda stessa.

L'ufficio resta a disposizione per eventuali chiarimenti ( tel. 2212 - 6567)

Barbara Villani

Ufficio Relazioni Internazionali - UNIMORE

Il Collegio prende atto.

1.5. Il Coordinatore comunica che venerdì 29 settembre 2023, alle ore 18:30 si terrà la cerimonia di

proclamazione e consegna del titolo di Dottore di Ricerca.

La cerimonia che, si terrà a Reggio Emilia, presso l’Aula Magna Manodori di Palazzo Dossetti (Viale

Allegri, 9), si inserisce nella più ampia cornice della Notte della Ricerca, che prevede iniziative in tutta

Europa volte a permettere ai cittadini di incontrare ricercatori e ricercatrici e scoprire come i loro

studi si applichino alla quotidianità.

Per questioni organizzative, Vi chiedo cortesemente di confermare la partecipazione o

l'impossibilità a partecipare rispondendo a questa mail (rettore@unimore.it) entro le ore 13.00 di

mercoledì 13 settembre.

Nei prossimi giorni sarà inviato il programma della cerimonia che dovrebbe terminare,

indicativamente alle ore 21.00.

ll Collegio prende atto.

1.6. Il Coordinatore ricorda le tempistiche per i dottorandi che stanno terminando il terzo anno:

- invio tesi ai revisori entro il 31 ottobre (per i dottorandi che non hanno chiesto il rinvio) e il

31 gennaio (con rinvio di tre mesi) i revisori devono rispondere rispettivamente entro il 30

novembre e il 2 marzo.

- ammissione da parte del Collegio, visti i pareri della commissione rispettivamente a

dicembre e a metà marzo. Solo dopo essere stata nominata e avere ricevuto l’elenco dei

dottorandi ammessi la commissione stabilisce una data per la dissertazione finale che deve

essere entro 31 marzo e 31 maggio (si ricorda di aspettare la comunicazione ufficiale da

parte del Coordinatore, su esse3 la data è fittizia)



- invio della tesi (opportunamento revisionata) ai commissari entro 4 settimane prima della

dissertazione.

ll Collegio prende atto.

2. Nomina 'Comitato consultivo' per il dottorato

Il Coordinatore di dottorato comunica che entro la fine del 2023 dovrà essere nominato il Comitato
Consultivo per il Corso di Dottorato e ne ricorda il ruolo e la composizione nell'ambito delle
procedure di accreditamento:

Il Comitato Consultivo, presieduto dal Coordinatore del Dottorato, è composto da studiosi di alto
profilo, associati a Università e istituzioni sia italiane, sia internazionali. In relazione allo specifico
profilo scientifico-professionale definito per i Dottori di Ricerca, il Comitato può essere integrato da
esponenti autorevoli del mondo del lavoro e della società.

Il Comitato Consultivo svolge un ruolo di consulenza e di indirizzo riguardo al progetto scientifico e
formativo del dottorato e alla identificazione degli sbocchi occupazionali. Tale ruolo di consulenza e
indirizzo assume un particolare rilievo nella fase di attivazione di un nuovo progetto di Corso di
Dottorato e nell’ambito del Riesame Periodico.

L’importanza della scelta di istituire i Comitati Consultivi nei Corsi di Dottorato è stata enfatizzata
dagli Organi di Ateneo con l’inserimento dell’obiettivo strategico all’interno del Piano Triennale
2023-2025, con previsione della costituzione di Comitati in tutti i Corsi di Dottorato entro il 2024.

Le varie aree propongono la candidatura a fare parte del Comitato di:

1) Dr. Serena Maria Fantasia (Principal Scientist, Process Chemistry and Catalysis, R&D chemist
at F. Hoffmann-La Roche Ltd, Basel, Switzerland)

2) Prof. Carlo Adamo Equipe de Chimie Théorique et Modélisation IRCP - UMR CNRS 8247
carlo.adamo@chimie-paristech.fr

3) Dott. Graziano Fiorito Dirigente di ricerca e Direttore del Dipartimento di "Biologia ed
Evoluzione degli Organismi Marini" presso la Stazione Zoologica Anton Dohrn di Napoli
graziano.fiorito@szn.it

4) Cristiano Vernesi è ricercatore presso la Fondazione Edmund Mach di San Michele All'Adige
(TN) dal 2011, dove dirige il gruppo di Genetica di Conservazione dell'unità di Ecologia
forestale. cristiano.vernesi@fmach.it

5) Dott. Geol. Marco Pizziolo del Settore Difesa del Territorio della Regione Emilia Romagna con
responsabilità specifica su coordinamento tematiche e banche dati geologiche, valutazioni di
pericolosità e rischio idrogeologico, valorizzazione del patrimonio geologico
marco.pizziolo@regione.emilia-romagna.it

6) Ing. Pier Paolo Savigni direttore tecnico Marazzi Group S.r.L. Azienda leader nella produzione
di piastrelle ceramiche pierpaolo.savigni@marazzigroup.com

e viene brevemente illustrato il curriculum e le aree di interesse.

Il Collegio, ritenendo che questi nomi possano coprire efficacemente le tematiche riportate alla
pagina: http://www.m3es.unimore.it/site/home/employment.html, approva la lista proposta.

3. Nomina Gruppo di Riesame dottorato

mailto:carlo.adamo@chimie-paristech.fr
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Il Coordinatore ricorda che in previsione dell’accreditamento, viene richiesto di nominare un ‘Gruppo
di Riesame’ con funzioni di Supporto al Coordinatore nelle attività di monitoraggio annuale e di
riesame periodico, nonché nella predisposizione dei documenti correlati.

Il Coordinatore ricorda che il Rapporto di Riesame Ciclico viene redatto, di norma, a cadenza
triennale da tutti i Corsi di Dottorato di Ricerca di Unimore. In fase di avvio del Sistema di AQ viene
richiesto ai Corsi di Dottorato di attuare il primo riesame entro il 30 novembre 2023.

Il riesame consiste in una approfondita autovalutazione della qualità del progetto formativo e
scientifico del Corso di Dottorato di Ricerca, anche alla luce di eventuali mutazioni del contesto di
riferimento. Nella fase del riesame, l’analisi condotta sulla base dei dati degli indicatori di
monitoraggio, rappresenta il punto di partenza. In altri termini, i valori degli indicatori sono uno degli
elementi per la valutazione della qualità del Corso. Le rilevazioni delle opinioni dei dottorandi sono
parte integrante degli indicatori da utilizzare. Nell’ambito del riesame dovrà essere considerata
l’opportunità di un aggiornamento del progetto formativo e di ricerca, in relazione allo sviluppo
culturale e scientifico delle aree di riferimento. Il processo di riesame beneficia del confronto con le
parti interessate, accademiche e non, in primis con i componenti del Comitato Consultivo, e utilizza le
osservazioni e le proposte di miglioramento provenienti dai dottorandi.

Il PQA ha fornito, in allegato alle Linee Guida, uno schema per la predisposizione del Rapporto di
Riesame, basato sulla struttura del documento di autovalutazione che i Corsi di Dottorato selezionati
dall’ANVUR, dovranno compilare a ridosso della visita di accreditamento.

Il coordinatore ricorda le scadenze per gli adempimenti previsti:

Dopo approfondita discussione il Coordinatore propone come membro della Commissione per il
riesame: Rossella Arletti, Erika Ferrari, Roberto Simonini.

Il Collegio approva.

4. Analisi giudizi revisori della tesi CRITELLI e ammissione all’esame finale

Il Coordinatore mostra i giudizi dei revisori dell’elaborato di tesi prodotto da Vincenzo Critelli del
XXXV ciclo che ha usufruito della proroga di sei mesi. I due revisori esprimono commenti positivi sugli



elaborati presentati e suggeriscono revisioni minori o moderate. Il Coordinatore mostra inoltre il
giudizio prodotti dal tutor e co-tutor scientifico, Prof. Alessandro Corsini e Prof. Francesco Ronchetti, i
quali esprimono parere positivo e chiedono l’ammissione all’esame finale. L’esame si svolgerà entro il
30 novembre 2023.

Dopo approfondita discussione, Il Collegio quindi approva l’ammissione all’esame finale del
dottorando Vincenzo Critelli. In allegato i giudizi dei revisori e dei tutor.

5. Nomina revisori per tesi dottorandi ciclo XXXVI (invitiamo i supervisori a fornire i
due nominativi)

Il Collegio, sentiti i supervisori, propone i seguenti nominativi come revisori:

BERTANI Marco
Walter Kob (Full Professor Università di Montpellier)
walter.kob@umontpellier.fr
Enrico Bodo (Professore associato Università La Sapienza)
enrico.bodo@uniroma1.it

BRAIDI Niccolò
Massimiliano Lanzi (Professore Associato Alma Mater Studiorum - Università di Bologna)
massimiliano.lanzi@unibo.it
Paweł Chmielarz (Full Professor Rzeszow University of Technology, Poland)
p_chmiel@prz.edu.pl

D'ALESSANDRO Alessandro
Monica Casale (Professore Associato Università di Genova)
monica.casale@unige.it
Eleonora Carini (Professore Associato Università di Parma)
eleonora.carini@unipr.it

DEMURTAS Luca
Giovanni Sarti (Professore Associato Università di Pisa)
giovanni.sarti@unipi.it
Marcello Tropeano (Professore Associato Università degli Studi di Bari Aldo Moro)
marcello.tropeano@uniba.it

DESTRO Lorenza
Giovanni Marzaro (RTDb University of Padova)
giovanni.marzaro@unipd.it
Luca Mologni (Professore associato Università Milano Bicocca)
luca.mologni@unimib.it

MASSA Edoardo
Frank Smith (Professor (Assistant) at University of North Florida (FL, USA)
frank.smith@unf.edu
Paul Bartels (Professor at warren-wilson college (NC, USA))
pbartels@warren-wilson.edu

PARENTI Carlotta
Edoardo Rotigliano (Professore Ordinario Università di Palermo)
edoardo.rotigliano@unipa.it

mailto:eleonora.carini@unipr.it
mailto:marcello.tropeano@uniba.it
mailto:luca.mologni@unimib.it
mailto:pbartels@warren-wilson.edu


Matteo Mantovani (Ricercatore c/o IRPI-CNR Padova)
matteo.mantovani@irpi.cnr.it

SERAFINI Giovanni
Giovanni Bianucci (Professore Associato, Università di Pisa)
giovanni.bianucci@unipi.it)
Lene Delsett (Researcher -Natural History Museum, Università di Oslo)
l.l.delsett@iakh.uio.no

Il Collegio approva.

6. Definizione didattica integrativa dottorandi, attribuzione dei CCL per I semestre

il punto verrà discusso il prossimo Consiglio.

7. Modalità a programma PhD day

Il coordinatore ricorda le modalità del PhD Day che sono state deliberate nei consigli scorsi.

26.10.2023 - orario: 13.30-18.00, presentazioni dei dottorandi del I (5’) e II anno (10’)

27.10.2023 - orario 10.00-12.00 e 15.00-17.00 presentazioni dottorandi del III anno (25’) in presenza

(a seguire riunione collegio di dottorato)

dalle 12.30 alle 14.30 verrà fatta richiesta ai docenti dei corsi di studio magistrali di Chimica, GGG,

S4EDU e Biologia di sospendere le lezioni per permettere agli studenti di partecipare alla giornata.

L’Aula verrà scelta possibilmente in prossimità dell’esposizione dei poster che rimarranno visibili per

entrambi i giorni.

Prevista l’organizzazione di un rinfresco.

Il Collegio approva.

8. Provvedimenti studenti

8.1 Debora Carrozza chiede l'autorizzazione a recarsi presso Omya s.p.a. (Svizzera) dal 1 novembre
2023 al 31 luglio 2024. Il Collegio Docenti, deve autorizzare permanenza superiore ai 6 mesi.

Sentito il tutor, il Collegio approva la richiesta.

8.2 Inserimento periodo all’estero per dottorato programma PON – Tematiche green – della
dottoranda Jessica Zappa , XXXVII ciclo

La Prof.ssa Anna Maria Mercuri, tutor della dottoranda Jessica Zappa, XXXVII ciclo nell’ambito del
programma PON - Tematiche green, con tesi dal titolo “Plant biodiversity and ecosystem safeguard:
Learn from the past to plan the future” chiede di aggiungere un periodo di attività all’estero
inizialmente non previsto nell’ambito del suo progetto di dottorato.
Tale mobilità sarà svolta presso:
Istituto: Newcastle University (UK)
Indirizzo: Newcastle upon Tyne; NE1 7RU
Tutor: Dr Francesco Carrer



La prof.ssa Anna Maria Mercuri e la dottoranda Jessica Zappa, coerentemente con gli obiettivi della
ricerca inerente il progetto di dottorato “Plant biodiversity and ecosystem safeguard: Learn from the
past to plan the future” e alla luce dei dati raccolti in questi primi anni di progetto, hanno valutato
che per raggiungere gli obiettivi di ricostruzione paleoambientale del progetto, alla luce dei risultati
fin qui ottenuti, diviene ora fondamentale aggiungere alle attività già previste un breve periodo
all’estero che consenta di integrare lo spettro dei metodi di elaborazione dati. In particolare, sarà
possibile apprendere tecniche di geostatistica e statistica spaziali per l’archeologia ambientale e
tecniche di sviluppo di mappe di copertura del suolo del passato partendo da dati paleoecologici.
Grazie a questo periodo presso l’università di Newcastle, la dottoranda potrà sviluppare competenze
statistiche avanzate e imparare ad utilizzare software per ottenere visualizzazioni ed elaborazioni
innovative di dati paleoecologici, coerentemente con gli obiettivi del progetto.
La scelta è ricaduta sul team dell’Università di Newcastle in relazione alla sua forte esperienza in
Landscape Archaeology ed in elaborazioni spaziali, oltre che in virtù degli ottimi rapporti già esistenti
con il Dr. Francesco Carrer che ha seguito la dottoranda Jessica Zappa in una fase precedente dei suoi
studi.

Il collegio approva la richiesta.

8.3 Annalisa Pallini, dottoranda del XXXVIII ciclo del corso M3ES chiede autorizzazione a svolgere
attività di tutorato di Chimica generale ed inorganica per un totale di 40 ore, con il docente Michele
Bianchi per il primo anno del corso di laurea triennale in Scienze e Tecnologie Agrarie e degli Alimenti
(DSV) durante il primo semestre dell'A.A. 2023/2024.

Il collegio approva la richiesta.

9. Varie ed eventuali

Il Coordinatore ricorda che è stato deliberato di fare comparire nella pagina

http://www.m3es.unimore.it/site/home/research/phd-thesis-proposals.html una sola proposta per

ricercatore dei progetti di dottorato.

Viene messa in discussione la proposta di allegare una breve descrizione del progetto di ricerca in

italiano e inglese, max 500 caratteri spazi inclusi.

Il consiglio approva.

Il coordinatore ricorda che da regolamento:

Non appena abbia notizia della nomina della Commissione giudicatrice, il Collegio dei Docenti inoltra

il proprio giudizio complessivo formulato sui dottorandi e i giudizi dei valutatori.

Il Collegio approva la proposta di formulare un giudizio sulla base di una relazione concordata tra il

supervisore e il controrelatore.

Non essendoci altro da deliberare, la Seduta è chiusa alle ore 15.30

Il Coordinatore del Corso di Dottorato M3ES
Stefano Lugli

http://www.m3es.unimore.it/site/home/research/phd-thesis-proposals.html


Allegati

Giudizio Tutor per Vincenzo Critelli

Candidato: Vincenzo Critelli

Tutor: Prof. Alessandro Corsini

Co-Tutor: Prof. Francesco Ronchetti

Il candidato Vincenzo Critelli ha svolto durante il periodo di dottorato un progetto di ricerca di

carattere Geologico Applicativo mirato alla caratterizzazione e al monitoraggio di due frane profonde;

una alpina caratterizzata da un substrato metamorfico ed una appenninica caratterizzata da un

substrato sedimentario. La ricerca ha previsto l’acquisizione, l’integrazione e l’analisi di numerosi dati

di natura differente e talvolta non convenzionali per queste tipologie di dissesto. Sono stati elaborati:

dati di sondaggi stratigrafici; dati geomeccanici sulla distribuzione della fratturazione; dati di indagini

geofisiche sismiche (tra cui di rumore sismico) ed elettriche; dati idrogeologici, quali test di

permeabilità e dati sul flusso idrico sotterraneo; dati di monitoraggio delle deformazioni, tra cui dati

di interferometria satellitare, GPS e di monitoraggio con stazioni topografiche. Per l’integrazione dei

dati sono stati utilizzati diversi software tra cui il GIS e il software MOVE, quest’ultimo sviluppato per

elaborare modelli del sottosuolo in ambito petrolifero, mentre per l’elaborazione e l’analisi dei dati

sono stati sviluppati script in Pyton.

Durante il periodo del dottorato il candidato ha acquisito un’ottima competenza informatica e

geostatistica e ha dimostrato una buona capacità di interagire con altri ricercatori ed esperti del

settore. Tuttavia, il numero di pubblicazioni elaborati nel corso del periodo del dottorato è risultato

limitato. La produzione dell’elaborato finale ha messo in luce una buona capacità di indipendenza del

candidato nello sviluppo della ricerca e buona capacità di sintesi e di divulgazione dei risultati

raggiunti. In sintesi, si ritiene di dare un giudizio buono sul complesso delle attività svolte dal

candidato.



Please complete this summary report (in Italian or in English) and return this form, together with 
your full report or annotated pdf  to alfonso.pedone@unimore.it 
 
1.Title of the Thesis/ Name of Candidate:  

 Approcci avanzati per la ricostruzione di modelli geo-idro-meccanici di scivolamenti in 
roccia profondi – Vincenzo Critelli 
 
 
2. Please indicate, by ticking the appropriate box, if the thesis has fulfilled the following criteria. 
If you do not indicate ‘Yes’ for any of these criteria, please give your reason(s) for doing so, 
either in the ‘Comment’ field or in your report. 
 

2.1 Is the thesis significant and convincing? 
 

� Yes, as it is. 
� Yes, but some minor revisions and clarifications are needed. 
� There are major errors or gaps in the thesis but it could still become significant with major changes, 

revisions, and/or additional data. 
� No, the thesis is not strong. 

 
Comment: In the attached file comments, changes and corrections are fully reported. In 

general the dissertation is fluent, but needs some minor/moderate changes to improve its quality 
 

2.2 Do the methods, data, and analysis support the conclusions? 
 

� Yes 
� Mostly yes, but some further information and/or data are needed. 
� No 

 
Comment: 

________________________________________________________________________ 
 

2.3 Is the referencing appropriate? 
 

� Yes 
� Mostly yes, but some additions are necessary. 
� No 

 

Comment: In the attached file are reported suggestions to extend references 
 

2.4 Is the organization/presentation of high quality? 
 

� Yes 
� The organization of the manuscript and presentation of the data and results need some 

improvement. 
� No 
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Comment: In order to get a better manuscript organization I have reported comments and 
suggestions in the pdf file 

 
3. Recommendations: (Please mark the appropriate box) 
In formulating a recommendation, examiners need not give equal weight to each of the criteria 
specified in Point 2 (above).  
Greatest emphasis should be placed on the rigor and quality of the research done and obtained 
results, and, the candidate’s ability to evaluate his/her research critically in the context of the 
relevant literature. 
If you think that the dissertation is outstanding, please give your reason(s) for doing so, either in 
the ‘Comment’ field or in your report. 
 

The dissertation: 
 

� is outstanding  
� should pass without the need for corrections 
� should pass after minor changes (as indicated in the full report) have been made 
� should pass after moderate changes (as indicated in the full report) have been made 
� should not pass, but the candidate should be invited to revise and resubmit the dissertation (as 

indicated in the full report) after six months for reexamination  
� should not pass, and the degree not be awarded 

Comment: The PhD Thesis faces an interesting issue in the field of engineering geology, and 
gives measurements and field test in good number; the elaboration and data interpretation 
are formally correct. In conclusion, some (moderate) changes are needed to increase the value 
of the manuscript, above all regarding the literature framework and data presentation and 
discussion. 

 
EXAMINER’S NAME   ALBERTO TAZIOLI 
 
SIGNATURE 
 
DATE     31.07.2023 
 
 

at
Barra



Please complete this summary report (in Italian or in English) and return this form, together with 
your full report or annotated pdf  to alfonso.pedone@unimore.it 
 
1.Title of the Thesis/ Name of Candidate: Approcci avanzati per la ricostruzione di modelli geo-
idro-meccanici di scivolamenti in roccia profondi/Vincenzo Critelli 
 
2. Please indicate, by ticking the appropriate box, if the thesis has fulfilled the following criteria. 
If you do not indicate ‘Yes’ for any of these criteria, please give your reason(s) for doing so, 
either in the ‘Comment’ field or in your report. 
 

2.1 Is the thesis significant and convincing? 
 

� Yes, as it is. 
 Yes, but some minor revisions and clarifications are needed. 
� There are major errors or gaps in the thesis but it could still become significant with major changes, 

revisions, and/or additional data. 
� No, the thesis is not strong. 

 
Comment: il testo necessita di una revisione che comprenda la numerazione dei paragrafi delle 

figure e delle tabelle ed alcuni chiarimenti indicati nel pdf allegato. 
 

2.2 Do the methods, data, and analysis support the conclusions? 
 

� Yes 
 Mostly yes, but some further information and/or data are needed. 
� No 

 
Comment: chiarimenti ed informazioni aggiuntive sono indicati nel pdf allegato 

 
2.3 Is the referencing appropriate? 

 
 Yes 
� Mostly yes, but some additions are necessary. 
� No 

 

Comment: 
________________________________________________________________________ 
 

2.4 Is the organization/presentation of high quality? 
 

 Yes 
� The organization of the manuscript and presentation of the data and results need some 

improvement. 
� No 

Comment: 
________________________________________________________________________ 



 
3. Recommendations: (Please mark the appropriate box) 
In formulating a recommendation, examiners need not give equal weight to each of the criteria 
specified in Point 2 (above).  
Greatest emphasis should be placed on the rigor and quality of the research done and obtained 
results, and, the candidate’s ability to evaluate his/her research critically in the context of the 
relevant literature. 
If you think that the dissertation is outstanding, please give your reason(s) for doing so, either in 
the ‘Comment’ field or in your report. 
 

The dissertation: 
 

� is outstanding  
� should pass without the need for corrections 
 should pass after minor changes (as indicated in the full report) have been made 
� should pass after moderate changes (as indicated in the full report) have been made 
� should not pass, but the candidate should be invited to revise and resubmit the dissertation (as 

indicated in the full report) after six months for reexamination  
� should not pass, and the degree not be awarded 

Comment: 
________________________________________________________________________ 
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